ZAPISNICA

z hodnotiaceho rokovania poroty verejnej anonymnej urbanisticko-
architektonickej sut'aze navrhov
MARTINSKE AQUACENTRUM

Vyhlasovatel: Mesto Martin v zastipeni Utvarom hlavného architekta mesta
Datum rokovania:  28.06.2018
Miesto rokovania: Mestsky urad Martin

1. VYHLASENIE SUTAZE

Mesto Martin, ako verejny obstaravatel, v zastipeni Utvarom hlavného architekta mesta
Martin, Nam. S.H. Vajanského 1, 036 01 Martin vyhlasilo ku driu 28.03.2018 verejnu
anonymnu  jednokolovll  urbanisticko-architektonicki  sGtaz navrhov ,,MARTINSKE
AQUACENTRUM“ na komplexné rieSenie Sportovo-rekreaéného areédlu vcentre mesta ako
projektovi sutaz navrhov s udelenim cien podfa §§ 119 — 257 zakona €. 343/2015 Z.z. o verejnom
obstaravani v zneni neskorsich zmien a predpisov, Vyhlasky UVO &.157/2016 Z.z. o sutaziach navrhov
a podia Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov z 13.04.2016 v zneni neskorsich zmien.

Sutazné podmienky po pripomienkovani a odstihlaseni Mestom Martin — vyhlasovatefom
sutaze boli prerokované a s pripomienkami odsthlasené na prvom tvodnom rokovani poroty
dna 03.03.2018 a zaslané na overenie Slovenskej komore architektov. Slovenska komora
architektov sitazné podmienky overila dfia 20.03.2018, overenie ¢.: KA-208/2018.

Sutaz navrhov je podfa zakona &. 343/2015 Z.z. a prislusnych vyhlasok UVO nadlimitna,
preto bola zverejnena v Uradnom vestniku EU, vo Vestniku verejného obstaravania
www.uvo.gov.sk, na internetovych strankach SKA www.komarch.sk, na internetovej stranke
Ceskej komory architektov www.cka.cz, na internetovej stranke www.archinfo.sk, na
internetovej stranke vyhlasovatela - na oficialnej stranke Mesta Martin www.Martin.sk a na
stranke UHAM Martin: http://www.martin.sk/utvar-hlavneho-architekta/d-58096/p1=59598.

2. PREZENTACIA A OTVORENIE ROKOVANIA POROTY

Priebeh rokovania:
- zaCiatok rokovania 08.06.2018 o 09:00 hodine,
- pocet pritomnych riadnych &lenov poroty 5, 1 riadny &len poroty (zastupca UHAM)
podal pred rokovanim vypoved zo zamestnania,
- poCet pritomnych nahradnych ¢lenov poroty 2, jedna nahradna ¢lenka poroty sa
ospravedinila.
Prezencna listina tvori Prilohu €.1 tejto zapisnice.

Rokovanie otvoril predseda poroty Ing. arch. Stefan Moravéik privitanim pritomnych
avsulade so zakonom 343/2015 Z.z, podfa Vyhlasky UVO &.157/2016 Z.z apodlia
Sutazného poriadku SKA navrhol pritomnym riadnym porotcom doplinenie zloZenia poroty na
7 Elenov. Pred samotnou volbou sa z rokovania poroty ospravedinil z pracovnych dévodov aj
zastupca Mesta Martin Ing. Milan Malik. Za riadnych ¢lenov poroty boli jednohlasne zvoleni
pritomni nahradni ¢lenovia poroty.



Porota zacala pracovat' v nasledujicom plnom 7-lennom zlozeni:
Riadni ¢lenovia poroty:

1. Ing. arch. Stefan Moravéik AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
predseda poroty

2. Ing. arch. Zuzana Mendelova zavisla na vyhlasovatelovi
podpredsednicka poroty

3. Ing. arch. Zoltan Holocsy, PhD. AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi

4. Ing. arch. Imrich Pleidel AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi

5. Ing. arch. Stefan Polakovié AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi

6. Akad. arch. DuSan Vostenak AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi

7. Ing. arch. Vladimir Vr$ansky AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi

Po dovoleni ¢lenov poroty predseda poroty poziadal sekretarku sutaze Ing. arch. Vieru
Sottnikovli o oboznamenie poroty s priebehom sttaZe. Porotcovia boli oboznameni so
zakladnymi udajmi z priebehu sufaze a s doru¢enymi otdazkami a odpovedami sutazZiacim.
Otazky k vysvetleniu sutaznych podmienck poslali 5 UCastnici sutaze spolu so 14-imi
otazkami. Otazky vacsinou vychadzali z nepoznania miestnych pomerov a boli tiez take, ze
konkrétne odpovede by mohli byt navadzanim ostatnych sttaziacich na rieSenie. V priebehu
sutaZe na Martinské Aquacentrum nam Krajsky pamiatkovy Gstav v Ziline, pracovisko Martin
oznamil, ze na uzemie Malej hory a Hostihory v Martine bolo zacaté spravne konanie
o navrhu na vyhlasenie pamiatkovej zény ,,Pamiatkova zéna — Mala hora a Hostihora®.
Hranice navrhovanej Pamiatkovej zony podfa navrhu Ministerstva kultiry SR séasti susedia
s arealom Martinského Aquacentra, ale do rieSeného Uzemia aquacentra nezasahuju.
S tymto fakitom vratane zaslania hranice navrhovanej pamiatkovej zony boli oboznameni
vSetci sutaziaci. VSetkym zaregistrovanym sufazZiacim (45) boli zaslané odpovede na ich
otazky v najkratSom moZnom termine po ich doruéeni alebo po zaregistrovani a vyziadani
kompletnych sttaznych podmienok a pomécok vratane priloh.

3. OVERENIE SUTAZNYCH NAVRHOV

Sekretarka sutaze oboznamila porotu so statistikou:
- Pocet registrovanych uchadzacov: 45
- Pocet vybratych sutaznych podmienok: 45
- Pocet dorucenych sitaznych navrhov: 11

Na zaklade spravy o priebehu a vysledku overovania sutaznych navrhov porota postdila
uplnost predlozenych navrhov podfa sutaznych podmienok, a skonstatovala, Ze vSetkych 11
dorucenych sutaznych navrhov splnilo pozZiadavky na obsah arozsah podfa sutaznych
podmienok aboli pri zachovani anonymity osobne dorucené v stanovenej lehote do
21.06.2018 do 15:00 hodiny. Doru¢ené sutazné navrhy boli pred ich otvorenim oznacené
pismenami ,A“ — |K* v poradi podla datumu a ¢asu dorucenia. '

Uznesenie ¢. 1.
Porota konstatuje, Ze vSetky dorucené sttaZné navrhy spinili poZiadavky na
Ucast’ v sttazi, a do hodnotenia bude zaradenych 11 sttaZnych ndvrhov.
Toto rozhodnutie prijala porota vsetkymi hlasmi.

Registracia sutaznych navrhov tvori Prilohu ¢.2 zapisnice.



4. HODNOTIACA CAST ROKOVANIA POROTY

Porota sa dohodla na nasledovnom postupe hodnotenia :
- individualne Studium sutaznych navrhov od 9:30 -11 hod.
- spolo¢na diskusia ku kazdému sutaznému navrhu, ktora bude obsahovat :
- posudenie o sulade navrhu s Gzemnym planom mesta (porota poZziadala Ing. arch.
Mendelovu)
- osobne prednesené stanovisko expertov na :
- dopravu (prof. Celko),
- stavebné konstrukcie a statiku navrhovanych objektov (Ing. Halvon),
- Sportova a plavecka vybavenost (PaedDr. Zanovit — pisomna sprava).
Hodnotenia experti predloZili aj pisomne (Priloha ¢€.3 zapisnice).

Vzhladom na pocet sutaznych navrhov sa porota jednomyselne dohodla, ze
- vprvom kole uréi navrhy, ktorych rieSenie nedosahuje Uroveni pre udelenie cien
a vyludi ich z dalSieho posudzovania,
- dalSie kolo, najmenej jedno, bude porota venovat hodnoteniu navrhov s ciefom uréit
vitaza sutaze a dalSie poradie ocenenych a odmenenych navrhov.

Sucasne sa porota jednomyselne dohodla, Ze poradie bude uréené tajnym hlasovanim
jednotlivych Elenov poroty tak, Ze najuspesnejsi bude navrh s najniz§im sucétom umiestneni.

Porota hodnotila navrhy podla hodnotiacich kritérii uvedenych v stitaznych podmienkach:
- komplexnost urbanistického a architektonického navrhu rieSeného arealu vratane
vazieb na SirSie okolie,
- kreativita navrhovaného riesenia,
- navrhované architektonické rieSenia,
- navrh funkéného vyuzitia s dérazom na realizovatelnost navrhu,
- ekologické aspekty navrhu,
- ekonomicka a priestorova efektivnost navrhu.

4.1. 1. Hodnotiace kolo

Po individualnom $tadiu grafickych a textovych ¢asti navrhov a po spoloénej diskusii ¢lenov
poroty a expertov pristupila porota k hlasovaniu o vyradeni tych sataznych navrhov, ktoré
nepostupia do dalSieho hodnotiaceho kola.

Sutazny Hiasovanie &.1 Postup do d’alSieho hodnotenia
navrh za postup proti postupu
A 0 7
B 6 1 Postupuje
C 7 0 Postupuje
D 0 7
E 7 0 Postupuje
F 6 1 Postupuje
G 7 0 Postupuje




Postupuje
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Q| = 0|0
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Uznesenie ¢.2.

Na zaklade vysledku 1. kola hlasovania porota jednomyselne prijala, Ze :
do druhého kola postupuji navrhy B, C, E, F, G,J
navrhy A, D, H, I, K sa ex aequo umiestriujii na 7.- 11. mieste.

4.2. 2. Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledku 1. kola sa porota dohodla, Zze ciefom dalSieho kola hodnotenia bude
vybrat navrhy, ktoré postupia do kola o hlasovani o poradi na 1.- 6. mieste.

Pred hlasovanim porota absolvovala nové diskusné kolo k zostavajtcim 6 navrhom. ktorej
diskusie sa zGCastnili aj experti poroty. Expert poroty Ing. Stefan Halvoi - stavebné
konstrukcie a statika po diskusii o 12.:30 z pracovnych dévodov ukongéil pracu na rokovani.

Po ukonceni diskusie porota hlasovala o tom, ktoré sutazné navrhy posttpia do hlasovania
o umiestneni postupujicich 6 sGtaznych navrhov.. Vysledky hlasovania &.2 su uvedené
v nasledujtcej tabulke:

Porotcovia
sutazny | 1 2 3 4 5 6 7 Shcee Pd?;;‘;:h?
navrh . B . p . ; g umiestneni :
umiest. | umiest | umiest. | umiest. | umiest. | umiest. | umiest. hodnotenia
B 1 1 5 1 1 1 1 11 Postupuje
C 3 3 1 3 3 3 3 19 Postupuje
E 2 2 4 5 5 5 4 27 Postupuje
E 6 6 2 1 4 4 2 25 Postupuje
G 5 5 3 3 2 2 5 25 Postupuje
J 4 4 6 5 6 6 6 37 Nepostupuje

Uznesenie ¢.3.

Na zdklade vysledku 2.kola hlasovania porota jednomyselne prijala, Ze :

- do tretieho kola postupuji navrhy B, C, E, F, G

- ndvrh J savzhladom na rozdiel v siiétoch umiestneni umiestiiuje na 6. mieste.

4.3. 3. Hodnotiace kolo

V 3. kole hlasovania porota aexpert sa v diskusii venovali dalsiemu podrobnejSiemu
hodnoteniu navrhnutych rieSeni sttaZnych navrhov B, C, E, F a G. V tejto etape hodnotenia
bolo predmetom diskusie aj podrobnejSie hodnotenie navrhov z hladiska pouzitia vysiedku
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sutaze pri realizacii navrhnutych rieSeni. Porota potvrdila, Ze vitazom sutaze bude navrh
s najnizSim suctom umiestneni. Vysledok hlasovania €.3 je uvedeny v tabulke.

Sttazny navrh Sootca Suget | Vysledné
1 2 3 4 5 6 7 umiestneni | poradie
B | umiest. 1 1 3 9 1.
C |umiest.| 3 4 3 2 1 3 3 19 2.
E |umiest.| 4 2 5 4 5 5 5 30 b.
F |umiest.| 2 5 4 5 2 2 4 24 4.
G umiest. 5 3 2 3 4 4 2 23 3

Uznesenie ¢.4.

Na zaklade vysledku hlasovania 3. kola porota jednomyselne prijala, Ze:

- vitazom sutaZe na 1. mieste je navrh B,
- na 2. mieste sa umiestnil navrh C,

- navrh G sa umiestriuje na 3. mieste,

- navrh F sa umiestnil na 4. mieste,

- navrh E sa umiestriuje na 5.mieste.

Uznesenie é.5.

Konecné poradie :

1. miesto — navrh B
2. miesto —navrh C
3. miesto —navrh G
4. miesto —navrh F
5. miesto —navrh E

6. — 11. miesto — navrhy A, D ,H, I, J, K bez rozdielu poradia

Toto uznesenie prijala porota na znak akceptdcie postupnych vysledkov hlasovania

jednomyselne.

5. URCENIE CIEN A ODMIEN

Po urCeni poradia sutaznych navrhov v sutazi diskutovali Clenovia poroty o udeleni
jednotlivych cien a odmien.

5.1. Ceny

Porota sa jednomyselne dohodla, Ze ceny budu udelené tak a v takej vyske, ako su uvedené
v sutaznych podmienkach.

Uznesenie €. 6.

Porota jednomysefne rozhodla o udeleni cien takto :
12 000,- €
7 000,- €
4 000,- €

1. cena
2. cena
3. cena

navrh B
navrh C
navrh G




5.2. Odmeny

V rokovani o odmenach, na ktoré bola v sutaznych podmienkach uréena celkova suma
2 000,- € porota zvazovala dosiahnuté poradie a sucet vyslednych umiestneni, obtiaznost
predmetu sutaze a skutoénost, Ze pre dalSi postup — zadanie urbanistickej Studie
a naslednych projektovych dokumentacii — priniesli ¢iastkové namety aj navrhy na 4.a 5.
mieste, a rozhodla, aby boli udelené 2 odmeny rozdelené s ohfadom na sucet umiestneni

v hlasovani ¢. 3 takto: 1.odmena 1 200,- € a 2. odmena 800,- €.

Uznesenie ¢.7.

Porota rozhodla, Ze podla sttaZnych podmienok sumu 4 000,-€ uréenu na odmeny

rozdeli takto :

1. odmena
2. odmena

navrh F: 1 200,- €
navrh E: 800,- €

Toto uznesenie prijala porota vsetkymi hlasmi.

5.3. Hodnotenia sut'aznych navrhov.

Po udeleni cien a odmien élenovia poroty, na zaklade predchadzajucich diskusii a hodnoteni,
vypracovali hodnotenia ocenenych sutaznych navrhov B, C, G, F a E a tvoria Prilohu €. 4.

K celkovému

vysledku sataze adalSiemu postupu porota prijala odporucania

vyhlasovatelovi. Tieto boli porotou odsuhlasené a tvoria Prilohu ¢&. 8 zapisnice.

6.

AUTORI SUTAZNYCH NAVRHOV

Na zaver rokovania porota pristupila k otvaraniu obalok :

Navrh | Poradie | Autori
A | 6. -11. | Ing. arch. Jan Katusc¢ak
B : FKF design s.r.o. Hlavna 14a, 945 04 Komarno - Nova Straz
C 2. ENDORFINE s.r.o. Gabriela Povalu 2457/15, 010 01 Zilina
D 6. - 11. | Ing. arch. Roland Hoferica
E 5 Ing. arch. Marek Jablonsky, Ing. arch. Stanislav Majcher, PhD.,
; Akad. arch. Jozef Mravec
= 4. Ing. arch. Peter Dunajovec, Ing. arch. Pavol Jarab
G hantabal architekti s.r.o. Nové zahrady | 3, 821 05 Bratislava
n le .11 Ing. arch. Kristina Kovacova, Ing. arch. Peter Soltész,
=~ '+ | spolupraca Ing. arch. Michal Melo
I 6. - 11 Ing. arch. Andrej Barinka, Ing. arch. Zuzana Kelemenova,

Ing. arch. Rébert Grozaj




J 6. - 11. | Ing, arch. Jan Gustinak, Ing. Miroslav Kovacik, Ing. Pavol Ladiiak

K | 6. - 11. | nestihlas autorov so zverejnenim mien

Porota ukon¢ila pracu hodnotiaceho zasadnutia o 17:00 hodine

Znenie tejto zapisnice prijala porota vSetkymi hlasmi.

V Martine 28.06.2018

. N S 8 - / / 4 7£~7 / =
Zapisala: Ing. arch. Viera Sottnikova, sekretarka sutaze ........0L ... .. é“) ..............

Suhlasim so znenim Zaverecnej zapisnice z hodnotiaceho rokovania verejnej anonymnej
urbanisticko-architektonickej sutaze navrhov s udelenim cien aodmien ,MARTINSKE
AQUACENTRUM®

| e

/") ;;’,;e ’ ";‘l
s / 5‘“."1_ A f{é

¢ ‘;‘
/
/

/ o '

Prilohy zapisnice:
Priloha ¢. 1 Prezenc¢na listina z hodnotiaceho rokovania poroty 28.06.2018

Priloha ¢. 2  Zapisnica z overovania sutaznych navrhov 22.06.2018
Priloha ¢. 3  Posudky expertov poroty

Priloha ¢. 4 Komentare poroty k navthom B, C, G, FaE

Priloha ¢. 5 Kopia overenia Sutaznych podmienok SKA

Priloha ¢. 6  Kopia zverejnenia sutaze v TED

Priloha ¢. 7  Zapisnica z Givodného rokovania poroty 06.03.2018
Priloha ¢. 8 Odportc¢anie poroty vyhlasovatelovi sutaze



