ZAPISNICA

z hodnotiaceho rokovania poroty verejnej anonymnej urbanisticko-
architektonickej sut’aze navrhov
MESTSKA PLAVAREN A LETNE KUPALISKO V NOVOM MESTE NAD VAHOM

Vyhlasovatel: Mestsky urad v Novom Meste nad Vahom
Datum rokovania: 24.09.2020
Miesto rokovania:  Mestsky urad Nové Mesto nad Vahom

1. VYHLASENIE SUTAZE

Mesto (Mestsky urad) Nové Mesto nad Vahom, ako verejny obstaravatel, vyhlasilo ku dnu
09.07.2020 verejnu anonymnu jednokolovu urbanisticko-architektonicku sutaz navrhov
,MESTSKA PLAVAREN A LETNE KUPALISKO V NOVOM MESTE NAD VAHOM* na
komplexné rieSenie vyuZitia ¢asti pléch byvalych vojenskych kasarni v severozapadnej Casti
mesta v lokalite medzi ulicami J. Kréna — Bzinska ako projektovu sutaz navrhov s udelenim
cien podla §§ 119 — 125 zakona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorSich
zmien a predpisov, Vyhlasky UVO &.157/2016 Z.z. o sutaZiach navrhov a podla Sttazného
poriadku Slovenskej komory architektov z 13.04.2016 v zneni neskorSich zmien

Sutazné podmienky po pripomienkovani a odsuhlaseni mestom Nové Mesto nad Vahom boli
prerokované a s pripomienkami odsuhlasené na prvom uUvodnom zasadnuti poroty dha
03.06.2020. Zapisnica z uvodného rokovania poroty je Prilohou ¢é.1. Po prerokovani,
dopracovani a zapracovani pripomienok poroty boli sutazné podmienky predlozené na
overenie Slovenskej komore architektov. Slovenska komora architektov sutazné podmienky
overila overenim &.:KA-429/2020 zo dna 02.07.2020.

Sutaz navrhov bola zverejnena vo vestniku Uradu pre verejné obstaravanie www.uvo.gov.sk,
na internetovych strankach SKA www.komarch.sk, www.archinfo.sk a na oficialnej stranke
Mesta: www.nove-mesto.sk. Sutazné podmienky a pomdcky bolo mozné ziskat na
elektronickom ulozisku vyhlasovatela: https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-profilov/
zakazky/427189, Tieto boli volne dostupné a vyhlasovatel ich poskytoval neobmedzene a
bezodplatne.

2. PREZENTACIA A OTVORENIE ROKOVANIA POROTY

Priebeh rokovania:
- zaCiatok rokovania 24.09.2020 o 10:00 hodine,
- pocCet pritomnych riadnych &lenov poroty 4,
- traja riadni ¢lenovia poroty sa pred rokovanim z neucasti pre zdravotné indispozicie
ospravedinili,
- poCet pritomnych nahradnych &lenov poroty 4, Prezencéna listina tvori Prilohu ¢.2 tejto
zapisnice.

Kedze sa z neucasti na rokovani ospravedinil aj predseda poroty prof. Bohumil Kova¢, na
jeho miesto predsedu poroty so suhlasnym hlasovanim pritomnych riadnych €lenov poroty
nastupil Ing. arch. Imrich Pleidel, pévodne zvoleny za podpredsedu poroty.


http://www.uvo.gov.sk/
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http://www.nove-mesto.sk/
https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-profilov/%20zakazky/427189
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Hodnotiace rokovanie otvoril predseda poroty Ing. arch. Imrich Pleidel privitanim pritomnych
avsulade so zakonom 343/2015 Z.z, podla Vyhlasky UVO &.157/2016 Z.z apodia
Sutazného poriadku SKA navrhol pritomnym riadnym porotcom doplnenie zlozenia poroty na
7 Clenov z radov nahradnych &lenov podla uvedeného zoznamu v sutaznych podmienkach.
Doplnenie poroty bolo jednohlasne odsuhlasené.

Porota zac¢ala pracovat' v nasledujucom plnom 7-&lennom zlozeni:
Riadni €lenovia poroty:

1. Ing. arch. Imrich Pleidel, predseda poroty AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
2. Ing. arch. Jan Gustinak AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
3. Ing. arch. Jan Krchnavy AA SKA, zavisly na vyhlasovatelovi
4. Ing. arch. Maria Serdahelyova AA SKA, zavisla na vyhlasovatelovi
5. Ing. arch. Martin Pavelek AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
6. Akad. arch. Dusan Vostenak AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
7. Ing. Rastislav Petkanic zavisly na vyhlasovatelovi

Nahradny ¢élen poroty:
1. Ing. Jozef Trstensky zavisly na vyhlasovatelovi

Po dovoleni &lenov poroty predseda poroty poziadal sekretarku sutaze Ing. arch. Vieru
Sottnikovi o oboznamenie poroty s priebehom sutaze. Porotcovia boli oboznameni so
zakladnymi udajmi z priebehu sutaze a s dorucenymi otazkami a odpovedami sutaziacim.
Otazky k vysvetleniu sutaznych podmienok poslali 7-mi U€astnici sutaze spolu so 15-imi
otazkami. Otazky vacsinou vychadzali z nepoznania miestnych pomerov a z prehliadnutia
udajov uvedenych v sutaznych podmienok. Doruené aj otdzky na konkrétne moznosti
rieSenia, odpovede na ne vSak mohli byt navadzanim ostatnych sutaZiacich na rieSenie.
Vsetky odpovede na doruCené otazky boli vypracované v spolupraci s predsedom poroty
prof. Kovatom. Odpovede boli najneskér do 3 pracovnych dni zverejnené na ulozisku
vyhlasovatela. Su Prilohou ¢€.3

3. OVERENIE SUTAZNYCH NAVRHOV

Sekretarka sutaze oboznamila porotu s tym Ze do sutaze bolo do uréenej lehoty doru¢enych
8 navrhov. Spravu o priebehu a vysledku otvarania a overovania dorucenych sutaznych
navrhov zo dria 18.09.2020 predniesla ¢lenka overovacej komisie Ing. Zuzana Paucinova,
ktora uviedla, Ze do sutaze v stanovenej lehote bolo doru€enych 8 sutaznych navrhov
a vSetky splnili zakladné poziadavky anonymity, obsahu a rozsahu. VSetky dorucené navrhy
boli pred otvorenim vonkajSich obalov oznacené pismenami ,A“ — ,H* podla datumov
a Casov dorucenia. Tymito pismenami boli postupne pri ich otvarani oznacené vsetky prilohy
a doklady. Zaznam z otvarania a overovania sutaznych navrhov a ich registracia je
Prilohou ¢.4. Nasledne porota posudila uplnost predloZzenych navrhov podfa sutaznych
podmienok a skonstatovala, Ze vSetkych 8 doru¢enych sutaznych navrhov ,A“ — ,H* splnilo
poziadavky na obsah a rozsah podla sutaznych podmienok a boli, pri zachovani anonymity,
osobne doruc€ené v stanovenej lehote do 17.09.2020 do 15:00 hodiny.

Uznesenie ¢é. 1

Porota konstatuje, Ze vSetky dorucené sutazné navrhy splnili poziadavky na ucast
v sutazi, a do hodnotenia bude zaradenych 8 sutaznych navrhov. Toto rozhodnutie
prijala porota vsetkymi hlasmi.




4. HODNOTIACA CAST ROKOVANIA POROTY

Porota sa dohodla na nasledovnom postupe hodnotenia :
- individualne $tudium sutaznych navrhov od 10:30 -12:30 hod.
- spolo¢na diskusia ku kazdému sutaznému navrhu, ktora bude obsahovat hodnotenie
jednotlivych navrhov a ich sulade so sutaznymi podmienkami, s uzemnym planom
mesta a s poziadavkami vyhlasovatela.

Vzhlfadom na pocet sutaznych navrhov sa porota jednomyselne dohodla, Ze
- v prvom kole ur€i hlasovanim tie navrhy, ktorych rieSenie nedosahuje Uroven pre
udelenie cien a odmien a vyludi ich z dalSieho posudzovania,
- dalie kolo, najmenej jedno, bude porota venovat hodnoteniu navrhov s cielom urcit
vitaza sutaze a dalSie poradie ocenenych a odmenenych navrhov.

Sucasne sa porota jednomyselne dohodla, Ze poradie bude urCené tajnym hlasovanim

Porota hodnotila navrhy podla hodnotiacich kritérii uvedenych v sutaznych podmienkach:

- komplexnost' urbanistického a architektonického navrhu riedeného vratane vazieb na
SirSie okolie,

- kvalita a kreativita architektonického rieSenia,

- kvalita funkéno-priestorového a prevadzkového rieSenia jednotlivych objektov a priesto-
rov s dérazom na efektivitu prevadzky,

- environmentalne aspekty navrhu,

- priestorova a ekonomicka efektivnost navrhu.

4.1. 1.Hodnotiace kolo

Po individualnom $tudiu grafickych a textovych €asti navrhov a po spoloénej diskusii ¢lenov
poroty a expertov pristupila porota k hlasovaniu o vyradeni tych sutaznych navrhov, ktoré
nepostupia do dalSieho hodnotiaceho kola.

Tabulka ¢.1
Sl]t"ainy Hlasovanie ¢.1 Postup do d’alSieho hodnotenia
navrh za postup proti postupu
A 7 0 postupuje
B 0 7 nepostupuje
C 1 6 nepostupuje
D 7 0 postupuje
E 5 2 postupuje
F 0 7 nepostupuje
G 6 1 postupuje
H 6 1 postupuje




Uznesenie ¢. 2

Na zaklade vysledku 1. kola hlasovania porota jednomysel'ne prijala, Ze :
- do druhého kola postupuji navrhy: A, D, E, G, H.

4.2. 2.Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledkov 1. kola hodnotenia sa porota dohodla, ze ciefom dalSieho kola
hodnotenia bude hlasovanie o poradi na 1.- 5. mieste. Porota sa jednohlasne dohodla na
tajnom hlasovani porotcov o vyslednom poradi tychto navrhov.

Pred 2. kolom hlasovania sa porota zhodla na opatovnom individualnom $tudiu navrhov. Po
nom sa porotcovia v diskusii venovali dalSiemu podrobnejSiemu rozboru navrhnutych rieSeni
v jednotlivych navrhoch. V tejto etape hodnotenia bolo predmetom diskusie aj podrobnejSie
hodnotenie navrhov z hladiska pouzitia vysledku sutaze pri realizacii predmetu sutaze.

Po ukoné&eni diskusie porotcovia na rozdanych hlasovacich listkoch uréili poradie navrhov.
Vysledky hlasovania €.2 su uvedené v nasledujucej tabulke:

Tabulka &.2
Porotca . ; )
Suat'azny 1 2 3 4 5 6 7 Sucet Vysledné
navrh . . . . . - " lumiestneni| poradie
umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn.
A 1 1 2 2 1 2 1 10 1.
D 4 3 1 3 2 1 4 18 2.
G 2 2 3 4 3 4 3 21 3.
H 5 5 5 5 4 5 5 34 5.
E 3 4 4 1 5 3 2 22 4.

Uznesenie é. 3

Na zaklade vysledku 2. kola hlasovania porota jednomyselne potvrdila vysledky
tajného hlasovania podla suctu umiestnenia, po¢nuc najnizsim (uvedené tabulke €. 2).
vitazom sutaze na 1. mieste je navrh A,
na 2. Mieste sa umiestnil navrh D,
navrh G sa umiestnil na 3.mieste,
navrh E sa umiestnil na 4. mieste,
navrh H sa umiestnil na 5. mieste.

Uznesenie ¢. 4

Konec¢né poradie:

OOk, WN PP

. miesto
. miesto
. miesto
. miesto
. miesto
. — 8. miesto ex aequo navrhy B, C, F.

-navrh A
- navrh D
- navrh G
- navrh E
-navrh H




Toto uznesenie prijala porota na znak akceptovania postupnych vysledkov hlasovania
jednomysel'ne.

5. URCENIE CIEN A ODMIEN
Po urCeni poradia sutaznych navrhov v sutazi diskutovali ¢lenovia poroty o udeleni
jednotlivych cien a odmien.

5.1. Ceny

Porota sa jednomyselne dohodla, ze 1. cena bude udelena tak av takej vySke, ako je
uvedené v sutaznych podmienkach. 2. cena bude zniZzena, vzhladom na pomerne velky
rozdiel v sucte umiestneni medzi 1. a 2. miestom (8, v tabulke 2) a malym rozdielom medzi
2. a 3. miestom (3). 3. cena bude udelena vo vySke podla sutaznych podmienok.

Uznesenie ¢. 5
Porota sa jednomysel'ne rozhodla o udeleni cien takto:

1. cena navrh A 15 000,- €
2. cena zniZena navrh D 7 500,- €
3. cena navrh G 6 000.- €

5.2. Odmeny

V rokovani o odmenach, na ktoré bola v sutaznych podmienkach urCena celkova suma
5 000,- € porota zvazovala dosiahnuté poradie a sucet vyslednych umiestneni, obtiaznost
predmetu sutaZze. So suhlasom vyhlasovatela sutaze navySila celkovu vySku ur€enu na
odmeny 1000,-€ presunutim zo zniZzenia 2. ceny na celkovi sumu 6 000,-€. Porota
zhodnotila skuto€nost, Ze pre dalSi postup rozvoja a prestavby rieSeného Uzemia byvalych
kasarni priniesli Ciastkové namety aj odmenené navrhy na 4.a 5. mieste, a rozhodla, aby boli
udelené 2 odmeny rozdelené s ohfadom na sucet umiestneni v hlasovani ¢ 3 takto:
1. odmena 4 000,- € a 2. odmena 2 000,- €.

Uznesenie ¢. 6
Porota rozhodla, ze podla sutaznych podmienok sumu 6 000,-€ uréenud na odmeny
rozdeli takto :

1. odmena navrh E 4 000,- €
2. odmena navrh H 2 000,- €

Uznesenie €. 7

Porota v zavere rokovania o cenach a odmenach so suhlasom vyhlasovatel'a rozhodla,
Ze navrhom B, C, F, umiestnenym na 6. — 8. mieste ex aequo udeli odmenu v sumach
po 150,- €, teda spolu 450,- €.

Uznesenia é. 6 a ¢. 7 prijala porota vsetkymi hlasmi.

5.3. Hodnotenia sut’aznych navrhov.

Po udeleni cien a odmien &lenovia poroty, na zaklade predchadzajucich diskusii a hodnoteni,
vypracovali hodnotenia ocenenych a odmenenych sutaznych navrhov A, D, G, E, H a tvoria
Prilohu ¢. 5.



K celkovému

vys

ledku sutaze adalSiemu postupu porota prijala odporucania

vyhlasovatelovi. Tieto boli porotou odsuhlasené a tvoria Prilohu €. 6 zapisnice.

6.

AUTORI SUTAZNYCH NAVRHOV

Na zaver rokovania porota pristupila k otvaraniu obalok ,,AUTOR*:

Sl’lt”ainy V)’(sled_né Autori
navrh | poradie
3linea, spol. s r.o., Jesenského 26. 040 01 KoSice
1. Autorsky kolektiv: Ing. arch. Anton Reitzner
A Ing. arch. Peter Stano
1.cena 9 _
Ing. arch. Ondrej Vecan
Ing. Miroslav Nad’
2. Autorsky kolektiv: Ing. arch. Marek Jablonsky
D 2.cena Ing. arch. Stanislav Majcher, PhD.
Znizena
3 Autorsky kolektiv: Ing. arch. Michal Ci¢ala
G . Ing arch. Michal Matika
3.cena Ing. arch. Livia Ori$kova
ZEIT ARCHITECTS
Autorsky kolektiv: Ing. arch. Vladislav Tvarozek
E 4. Ing. arch. Tomas Jopek
1.odmenal Roman Yakhyaev
Bc. Igor Bolfik
Ing. arch. Oto Novacek
Spolupraca: Ing. arch. Rastislav Hreha
VISIA, s.r.o0., Sladkoviéova 50. 927 01 Sala
5 Autorsky kolektiv: Ing. arch. Andrej Zabrodsky
H : Ing. arch. Michal Babinec
2.0dmena Ing. arch. Maros$ Varga
Ing. Brigitta D6ményova
Ing. Ladislav Chatrnuch
Studio Perspektiv, s.r.o., Belgicka 32, 120 00 Praha 2
Ceska republika
6.- 8 Kontaktna osoba:  Ing. arch. Martin Stara
B . . DalsSi autori: Ing. arch. Jan Antal
3.0dmena Ing. arch. Sebastian Sticzay
ex aequo Ing. arch. Tereza Houdkova
Ing. arch. Anna Domankova
Spolupraca: Ing. arch. Yana Stepankova
Studio Monolot




SLLA s.r.o., Klariska 10, 811 03 Bratislava
6.- 8 Autorsky kolektiv:  Ing. arch. Michal Sulo,
. . iriam LiSkova
Miriam Li€kova
C B3.odmena Spolupraca: Dominik Haviar
ex aequo Mario Melek
Zuzana Janc¢ekova
Boris Rusinak
Autorsky kolektiv:  Ing. arch. Andrej Serafin
6.- 8. Bc. Bruno Pella
F 3 odmenal Bc. Patrll’(lechaI Berinster
S EEa Bc. Tomas Korch
q Michal Bartek

Porota ukongila pracu hodnotiaceho zasadnutia o 17:00 hodine

Znenie tejto zapisnice prijala porota vSetkymi hlasmi.

V Novom Meste nad Vahom 24.09.2020

Zapisala: Ing. arch. Viera Sottnikova, sekretarka sutaze




Prilohy zapisnice:

Priloha &.
Priloha ¢.
Priloha
Priloha
Priloha
Priloha &.
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Zapisnica z uvodného rokovania poroty 03.06.2020
Prezencna listina z hodnotiaceho rokovania poroty 24.09.2020
Zapisnica z overovania sutaznych navrhov 18.09.2020

Kopia overenia Sutaznych podmienok SKA

Komentare poroty k navrhom A, D, G, E, H

Odporucanie poroty vyhlasovatelovi sutaze



