BERNOLAKOVO

Zapisnica €. 2 z hodnotiaceho zasadnutia poroty

ZAPISNICA ¢&. 2
Z HODNOTIACEHO ZASADNUTIA POROTY

podla ustanovenia § 124 ods. 3 pism. g) zékona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej ,,ZV0“).

Identifikacia sutaZe navrhov

Vyhlasovatel: Obec Bernolakovo

Hlavnd 111, 900 27 Bernoldkovo, Slovenska republika, ICO: 00304662
Nazov: KOMUNITNE CENTRUM V BYVALOM DOME RIADITELA Z5 BERNOLAKOVO
Interny kod sutaze: OB25BRN036
Druh sutaze: verejnd anonymna architektonicko-urbanisticka sataz navrhov
Oznamenie o vyhlaseni: Publika¢ny drad: OJ S 12/2026 19/01/2026, ¢islo 37310-2026

Zverejnené vo vestniku: 13/2026 pod Cislom 787 — MNA, Dria: 20.01.2026
Elektronicky prostriedok: JOSEPHINE
Web sutaZe: https://josephine.proebiz.com/sk/tender/73590/summary

Zasadnutie poroty
Termin zasadnutia: dnia 22.04.2026 v ¢ase od 08:00 do 17:30 hod.
Miesto zasadnutia: Kultdrny dom Bernoldkovo

Zoznam clenov poroty, nahradnikov a pomocnych organov poroty (nezucastneni zasadnutia su oznaceni)
¢lenovia poroty:

o Ing. arch. lvan Prikopsky, nezavisly od vyhlasovatela

o Ing. arch. Viera Bolebruchova, nezavisla od vyhlasovatela

o Ing. arch. Pavol Panak, nezavisly od vyhlasovatela

o JUDr. Ing. Michal Bartdk, zavisly od vyhlasovatela

o Ing. Michal Peles, zavisly od vyhlasovatela
nahradnici ¢lenov poroty:

o Ing. arch. Karina Humajova, nezavisla od vyhlasovatela

o Ing. Martin Bercik, zavisly od vyhlasovatela (nezucastnil sa)
pomocné organy poroty:

o Ing. Branislav Sarmir, sekretar sutaze navrhov

o Mgr. Marek Halmo, overovatel sutaznych navrhov (nezucastnil sa)
za pripravu zadania:

o Ing. arch. Rébert Bakyta, autor sutazného zadania

o DI Adam Gajdos, spolupraca pri priprave sutazného zadania

Program zasadnutia:
1. Zhrnutie doterajsieho priebehu sutaze
Uloha ¢lenov a predsedu poroty, ndhradnikov ¢lenov poroty a expertov. Podpisy ¢estnych vyhlaseni.
Sprdva overovatela
Hlasovanie o pripusteni navrhov
Diskusia a samotné hodnotenie navrhov
Zavery zo zasadnutia
Identifikacia ucastnikov
Hodnotenia navrhov
Zhodnotenie sutaze predsedom poroty

WV ONOOLMNBN

Priebeh zasadnutia:
1. Zhrnutie doterajSieho priebehu sutaze
e Sekretér sutaze informoval porotu o doterajsom priebehu sutaze.
e Sutaz bola overena Slovenskou komorou archittektov dria 19.12.2025
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Sutaz bola v IS JOSEPHINE spustena 13.01.2026

Oznamenie o vyhlaseni sttaZe navrhov bolo zverejnené v Publikaénom vestniku EU dfia 19.01.2026 a diia
20.01.2026 vo Vestniku VO,

O vyhlaseni sttaze informovali na svojich webovych sidlach: SKA, CKA, archinfo.sk a Obec Bernolakovo na
svojich webovych strankach a socialnych sietach.

Pocas lehoty na predkladanie navrhov prijatych 31 otdzok. VSetky otazky boli v sucinnosti s porotou
zodpovedané.

Lehota na predkladanie navrhov (modelov fyzicky a panelov elektronicky) uplynula 13.04.2026 o 16:00
hod.

V lehote na predkladanie navrhov bolo riadne predlozenych 50 navrhov. Vsetky fyzicky predkladané modely
ako aj elektronicky predkladané panely boli prijaté v ramci lehoty.

Navrhy boli ocislované v poradi vakom boli dorucené modely. Elektronicky predloZené panely boli
sparované s Cislami modelov.

2. Uloha élenov poroty, predsedu poroty, nahradnikov élenov poroty a expertov. Podpisy ¢estnych vyhlaseni.

Sekretar sutaze oboznamil zicastnenych s tlohami ¢lenov poroty, predsedu poroty, ndhradnikov ¢lenov

poroty a expertov.

Clenovia poroty, nahradnici ¢lenov poroty a expertka poroty podpisali ¢estné vyhlasenie, 7e ¢len poroty

(ndhradnik/expertka) ani jemu blizka osoba

e nie je blizkou osobou Uéastnikovi v tejto sutazi,

® nie je Statutdarnym organom ani ¢lenom Statutarneho organu, ¢lenom dozorného organu alebo iného
organu ucastnika,

e nie je zamestnancom Ucastnika, ani zamestnancom zaujmového zdruzenia podnikatelov, ktorého je
ucastnik ¢lenom,

e nie je osobou, o ktorej mozno mat pochybnosti o jej nezaujatosti vo vztahu k Ucastnikovi, najma ak ide

o osobu, ktora sa podiela na priprave dokumentov v danej sttazZi na strane Ucastnika alebo ktorej moze
vzniknut vyhoda alebo ujma v suvislosti s vysledkom vyhodnotenia ponuk.

3. Sprava overovatela

Sekretar sutaze oboznamil porotuso Spravou overovatela, ktord zaznamenala priebeh
a vysledky overenia predlozenych sutaznych navrhov.
Overovanie sutaznych ndavrhov bolo v nadvaznosti na predkladanie navrhov avsulade so sutaznymi
podmienkami rozdelené na Casti: PANEL, MODEL a AUTOR.
Poziadavky vyhlasovatela boli uvedené v bode 5.3.2 sttaznych podmienok.
Zavaznymi poziadavkami su:

e PredloZenie suborov PANEL a AUTOR elektronicky cez systém JOSEPHINE v lehote na predkladanie

navrhov,

e Dorucenie MODELU a dokumentu AUTOR fyzicky v lehote na predkladanie navrhov.
Ostatné poziadavky su vo forme odporucani.
Overenie casti ,,AUTOR” spocivalo v posudeni Uplnosti predloZzenych dokladov, ich riadneho
vyplnenia a nasledného posudenia splnenia podmienok Gcasti v zmysle bodu 6.2. Sutaznych podmienok.
Sekretar sutaze informoval, Ze pocas overovania bola zistena jedna nejasnost v dokumente AUTOR. Na
zaklade tohto zistenia bol uchadzac vyzvany na ozrejmenie, ¢i v skutocnosti sa do sutaze hlasil ako skupina
ucéastnikov. Uvedena skutoénost bola Géastnikom vysvetlena.
Overovanie ¢&asti ,PANEL“ a ,MODEL“ (teda ,NAVRH“) spocivalo v posideni suladu predloZenych
dokumentov s ustanoveniami bodu 5.3. sutaznych podmienok (najmaé ¢i doslo k poruseniu anonymity).
Overovatel informoval porotu o formdlnych nezrovnalostiach v predloZzenych dokumentoch
prostrednictvom ,Spravy overovatela®, ktora tvori prilohu tejto zapisnice o nasledovnych zisteniach.
»PANEL”

e 1,30-pozadované 2 rezy, navrh ma len 1
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e 29, 38,40, 46 — nema schémy
e 2,7 — mali by byt zakryté priestorové skice (,0krem axonometrie nie je mozné pouZivat iné 3D
zobrazenia. Ak budu pouZité, budu tieto na sutaZnom paneli prekryté”)
e ,MODEL”
e 16— Cervenobiely model
e 25-siva strecha
e 28 —siva plocha a priesvitnd kocka
e ,AUTOR”
e Neboli identifikované nezrovnalosti

4. Hlasovanie o pripusteni navrhov do vyhodnocovania

H1': Suhlasite s tym, aby boli panely 1, 29, 30, 38, 40, 46 s identifikovanymi nedostatkami pripustené

k vyvhodnocovaniu?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

H2: Suhlasite s tym, aby boli na paneloch 2 a 7 zakryté priestorové skice?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

H3: Suhlasite s tym, aby boli modely 16, 25 a 28 pripustené k vyhodnoteniu?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

H4: Suhlasite, aby boli pripustené do vyhodnotenia vsetky ostatné navrhy, o ktorych sa nehlasovalo

v hlasovaniach H1-H3?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

5. Diskusia a samotné hodnotenie navrhov:

Porota pristupila kindividudlnemu posudeniu ndvrhov a ndasledne prebehla diskusia o jednotlivych
navrhoch. V jednotlivych kolach pristupovala k hlasovaniu o umiestneni navrhov v poradi.

H5: Suhlasite, Zze navrhy €. 4, 5, 6, 8, 10, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 30, 31, 33, 35, 38, 41, 43,44, 45,49 a

50 sa umiestnia na zdielanom 27. — 50. mieste?
ZA: 5 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

Porota pokracovala v diskusii o zostavajucich 26 navrhoch.
H6: Suhlasite, Ze navrh €. 1 postlpi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 2 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.
H7: Suhlasite, Ze navrh €. 11 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 3 ZDRZALSA: 1

Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H8: Suhlasite, Ze navrh €. 13 postupi do dalSieho vyhodnocovania?

! Hx — hlasovanie ¢&. x
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ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H9: Suhlasite, Ze navrh €. 14 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H10: Suhlasite, ze navrh €. 15 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 2 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H11: Suhlasite, Ze navrh €. 17 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H12: Suhlasite, Ze navrh ¢. 18 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 2 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H13: Suhlasite, Ze navrh €. 27 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H14: Suhlasite, Ze navrh ¢. 29 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H15: Suhlasite, Ze navrh €. 36 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H16: Suhlasite, ze navrh ¢. 37 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H17: Suhlasite, Ze navrh ¢. 39 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H18: Suhlasite, Ze navrh ¢. 40 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H19: Suhlasite, Ze navrh ¢. 47 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H20: Suhlasite, Ze navrh €. 48 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 3 PROTI: 2 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H21:Suhlasite, Zze navrhy ¢. 1, 11, 13, 14, 15, 17, 18, 27, 29, 36, 37, 39 a 40 sa umiestnia na zdielanom 14. -
26. mieste?

ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
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Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.
Porota pokracovala v diskusii o 13 navrhoch, konkrétne ¢. 2, 3, 7,9, 12, 23, 28, 32, 34, 42, 46, 47 a 48.

H22: Suhlasite, Ze navrh €. 9 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H23: Suhlasite, Ze navrh €. 2 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 0 PROTI: 5 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H24: Suhlasite, Ze ndvrh ¢. 7 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H25: Suhlasite, ze navrh €. 34 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 2 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H26: Suhlasite, ze navrh ¢. 47 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 3 PROTI: 1 ZDRZALSA: 1
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H27: Suhlasite, Ze navrh €. 23 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H28: Suhlasite, Ze navrh €. 46 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 0 PROTI: 5 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H29: Suhlasite, Ze navrh €. 3 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 0 PROTI: 5 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H30: Suhlasite, Ze navrh €. 28 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 2 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H31: Suhlasite, Ze navrh ¢. 48 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H32: Suhlasite, Ze navrh €. 12 postupi do dalSieho vyhodnocovania?

ZA: 3 PROTI: 2 ZDRZAL SA: 0

Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.
H33: Suhlasite, Ze navrh €. 42 postupi do dalSieho vyhodnocovania?

ZA: 0 PROTI: 5 ZDRZAL SA: 0

Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H34: Suhlasite, Ze navrh €. 32 postupi do dalSieho vyhodnocovania?

KOMUNITNE CENTRUM V BYVALOM DOME RIADITELA ZS BERNOLAKOVO



BERNOLAKOVO

Zapisnica €. 2 z hodnotiaceho zasadnutia poroty

ZA: 3 PROTI: 2 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

H35: Suhlasite, Ze navrhy ¢. 2, 3, 7, 23, 28, 34, 42 a 46 sa umiestnia na zdiefanom 6. - 13. mieste?
ZA: 5 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

Porota pokracovala v diskusii o 5 ndvrhoch, konkrétne €. 9, 12, 32, 47 a 48.

H36: Suhlasite, Ze navrh ¢. 9 sa umiestnil na 5. mieste?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

H37: Suhlasite, ze navrh ¢. 48 postupi do dalSieho vyhodnocovania?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté. Navrh bude dalej vyhodnocovany.

Porota pokracovala v diskusii o 4 ndvrhoch, konkrétne €. 12, 32, 47 a 48.

Z Ucasti na zasadnuti sa ospravediInil zavisly ¢len poroty Ing. Michal Peles, pri hlasovani ho nahradila Ing. arch.
Karina Humajova.

H38: Suhlasite, Ze navrh ¢. 47 postupil do dalSieho vyhodnotenia?
ZA: 1 PROTI: 4 ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie nebolo prijaté. Navrh nebude dalej vyhodnocovany.

H39: Suhlasite, Ze navrh ¢. 47 sa umiestnil na 4. mieste?
ZA: 4 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 1
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

Porota pokracovala v diskusii o 3 ndvrhoch, konkrétne €. 12, 32 a 48. Po diskusii sa pristupilo k hlasovaniu.

H40: Suhlasite, ze navrh ¢. 32 sa umiestnil na 1. mieste, navrh ¢. 48 na 2. mieste a navrh ¢. 12 na 3. mieste?
ZA: 5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0
Vysledok: Rozhodnutie bolo prijaté.

6. Zavery zo zasadnutia:

e Vitazom sa stal navrh ¢. 32

e 2. miesto—navrh ¢. 48

e 3. miesto—navrh ¢. 12

e Porota nemeni navrhnuté ceny pre ucastnikov na 1. — 3. mieste

e Porota pripravi hodnotenia navrhov na 1. — 13. mieste

e Sekretdr sutaze nasledne pripravi oznamenie o vysledku vyhodnotenia sutaZze navrhov azasle ho
jednotlivym Ucastnikom. V stlade so sutaznymi podmienkami, poZziada sekretar vitazného Gcastnika o
vypracovanie 3 vizualizacii. Verejné publikovanie vysledkov nastane az po dodani vizualizacii.

7. Identifikacia ucastnikov
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Sekretar sutaze oboznamil porotu s identifikaciou ucastnikov.

PL | P& Identifikaéné udaje
Poradie | modelu | panelu | Nazov ucastnika Zoznam autorov
N S, Hudcovce 69, 067 45 Peter Curlej (AA)
1. 32 33 Cugr'le' ‘ Hudcovce, ICO: Matej Fekiac
! 52089525 Simona Kolimérova
Kalin¢iakova 3, 831 04 Benjamin Bradriansky (AA)
2. 48 42 N/A s.r.o. Bratislava - Nové Mesto, | Vit Halada (AA)
ICO: 50581481 Dévid Nosko

Ine. arch. Mer. art Plavecky Stvrtok 3501, Ing. arch. Mgr. art. Peter Hudac,
4, 47 48 Pegt‘er Hu'daég Sio. | 90068 Plavecky Stvrtok, | PhD. (AA)
’ " |1€0: 47116684 Ing. arch. Matus$ Podskalicky
Ing.arch. Peter Janecek (AA)
Mytna 11, 81107 Ing.arch. Branislav Husarik (AA)
5. 9 5 SUPERATELIER s.r.o. | Bratislava, 1CO: Ing.arch. Miroslava Kamenska
44514191 Ing.arch. Martina Kovacova
Nadiezhda Ratskova
Via Vittorio Fossombroni Antonio Salvi A.A
OPPS 11 Francesco Polci AA
6.-13.1 2 10" | ARCHITETTURA Florencia, Taliansko, Ejg':&:;gigt' AR
ICO: 07103840489 o
Martin Goca
Michalovské 1, oo varadi MM
6.-13. 3 34 ABGH s.r.o. 040 11 Kogice, I1CO: v '
Ing. arch. Tomas Popovec
57489190 . v .
Ing. arch. Martina Honcarova
Doc. Ing.arch. Mérius Zithansky,
Ing. arch. Marius Janackova 6, 81108 PhD. (AA)
6.-13. 7 15 2itgr“;ansk: Bratislava - m.¢. Staré Ing.arch. Lukas Bim
¥ Mesto, ICO: 37929861 Ing.arch. Samuel Andrejcak
Ing.arch. Peter Gonda
6.-13. 23 24 Studio Fragment Kft Madarsko, 1€0:01-09- ii?sl:t::;kl;?;(AA)
196668
KaradZzicova 4098/9, 811 | Pavol Dobsinsky (AA)
6.-13. 28 38 |VONKASs.r.o. 09 Bratislava - Staré Simon Vostinar
Mesto, ICO: 51990415 Radoslav Hamara
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Ing. arch. Norbert Dvorcak (AA)
Ine. arch. Norbert Stara ulica 157/6, 929 Ing. arch. Lenka Kavuljakova
6.-13. 34 17 Dvg(.)r”ék. 01 Malé Dvorniky, ICO: | Ing. Dominika Lovasikova
¢ 37480111 Ing. arch. Radovan Szabd
Ing. arch. Denis Zeman
Ing. arch. Michal Tup(?levovav17, 85101 Ing. arch. Michal KontSek (AA)
6.-13. 42 35 Kontsek Bratislava, ICO: Arch. Zuzana Kont3ek Kovalova
50148168 '
Martin Bosik (AA)
Liptovska 1216/2, 821 Matus Merihert
6.-13. 46 49 Cerberi, s.r.o. 09 Bratislava, 1CO: Anastasiia Popova
45610797 Roman Rosina
Samuel Beutelhauser
14.- Husova 1674 B 1 1ng. arch. Michal Bilek (AA)
26 1 1 Atlas forem s.r.o. Predmésti, Pardubice, Ine. arch. Jakub DvoFak
' CR, 1C0: 17085420 g- arch.
Rusovska cesta 3674/15, v
1246 ; 11 14 |VA_ARs.ro. 851 01 Bratislava, 1€0: ::g' ::EE /T;Z’;??\;aafklemv'cova
' 54397324 g- arch.
- Brezova 20241/21A, 821 ::g' a:CE' k:ibm'gl'(:(“zax”
: 13 12 |JUSTARCHs.ro. |07 Bratislava, ICO: 8. arch. Micha'> uka
26. 53921801 Ing. Juraj Pafril (AA)
Mgr. art. Pavol Dubina
14. - Tesedikova 80,
26; 14 3 mano s.r.o. Bratislava 841 06, ICO: Martin Mano (AA)
) 46930183
Tomégikova 30C, 821 1 | Henrieta Horvathova
14. - . . Matus Stieranka
15 21 FVA, s.r.o. Bratislava, ICO: .
26. 36671649 Martin Vanko (AA)
Lubomir Funa (AA)
14, - Soblahovska 1116/61, Ing. arch. Martin Cervienka (AA)
Zé 17 11 | AXO STUDIO s.r.o. 911 01 Trenin, ICO: Ing. arch. Juraj Izrael
) 56971001 Dott. Arch. Natalia Okaliova
Edita Vrablova (AA)
14, - Dvorakovo nabrezZie 8/A, | Michal Czafik (AA)
Zé 18 4 EDITED s.r.o. 811 02 Bratislava, 1CO: Samuel Chovanec
' 50786091 Ondrej Kovad
Adam Chudik
Ulica Ludvika van
14. - 27 20 Ing. arch. Filip Beethovena 5648/18, Ing. arch. Filip Hecko (AA)
26. Hecko 917 01 Trnava, I1CO: Ing. arch. Samuel Kadak
53359534
Barbara Polakova (AA)
14, - Sam Chermayeff Kurfurstentstraf&e 143, Sam C}jerTayeff
26 29 8 Office GmbH 10785 Berlin, Nemecko, | Petra Duriskova
) ICO: HRB242307B Tommaso Sossi
Julius Blaser
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Ruzova dolina 618/24,
14. - 36 47 harcarikarchitekti 821 09 Bratislava - Ing. arch. Marek Harcarik (AA)
26. s.r.o. mestska ¢ast RuZinov, Bc. Lenka Noskova (spolupréca)
ICO: 56261888
. o Dostojevského rad 1, Ing. arch. Alan Krajcir (AA)
1246 37 45 Slfz B architekti 811 09 Bratislava, 1CO: Ing. arch. Stanislav Bachleda
: e 53517041 Ing. Katarina Strbova
14. - plusminusarchitects, Gros.sllngovg 41,811 09 Ing. arch. Maros Fecik (AA)
26 39 6 s.r.o Bratislava, 1CO: Ing. arch. Filip Kandravy
' 1o 36698636 §- arch. Fip y
Ing. arch. David Chal (AA)
Karpatské namiestie Ing. arch. Nikola Chal
124é ) 23 :fcm :Iiov ro |7770/10A, 83106, Miklovigova
' e Bratislava - Raca Ing. arch. Ing. Lubomir Mageréak
Bc. Gabriela Brandysova
Calle Zubieta 9, 20007,
27. - AITOR CAMPOS Donostia - San Sebastian | .
50. 4 2 | ECHALECU Guiplizcoa, Espaia, IC0: | AtOF €ampos Echalecu AA
72547234)
27 - EgrApatske namestie Ing. arch. Milo$ Diezka AA
X 5 29 | maistudio s.r.o. ’ . .| Ing. arch. Denis Bari¢ak
50. 831 06 Bratislava - Raca, Ine. arch. Maroé Stefanides
IE0: 54067260 g- areh.
Viale Ottavio Bottecchia
. . 49, Arch. Davide Bertin
2576 ) 6 13 ifcvr:?t?etigrtm Colle Umberto, Treviso | Arch. Pietro Franchin
' 310104, Italy, ICO: Arch. Fabio Tossutti
IT05304270266
. . Meéstské sady 684,
2570' - 8 40 :‘:doet architekti 28401 Kutna Hora, CR, | Ing.arch. Tomas Kodet (AA)
' T ICO: 08826251
27. - 10 50 Ing. arch. Martin Tomasikova 31, 040 01 | Ing. arch. Martin Drahovsky (AA)
50. Drahovsky Kosice, ICO: 35544694 Ing. arch. Daniela Gavronova
Krisztina korut 71.V/2.,
27. - .o Lo 1016 Budapest, Hunor Albert Szanté
50. 16 / Epitész Stadid Kft. Madarsko, ICO: 01-09- Detti Kolossvary
073301
Ing. arch. Tomas Boros, ArtD.
(AA)
s Ing.arch. Ondrej Jurco
27. - Jenisejska 4, 04012 v
50, 19 41 DOXA, s.r.o. Kogice, ICO: 55703232 Ing. arch. Maros Mltr'o
Ing. arch. Pavol Bakajsa
Ing. arch. Katarina Vysoka
Jakub Milos
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27 . Hubeného 2493/19, 831 | Ing. arch. Natalia Markova
50' 20 25 Ateliér Kanich s.r.o. |53 Bratislava, ICO: Ing. arch. lvana Fabianova
) 57428654 Ing. arch. Ivan Kanich (AA)
27. - Raufanska szlD, 83102 Ing. arch. Patrik Domanicky (AA)
50 21 16 Mooods, s.r.o. Bratislava, ICO: Ina. arch. Bohdan Hollv
' 56264721 g. arcn. i
27. - 22 30 | ER Atelier, s.r.o Dlha 637/2, Zalesie 900 ;:naq::glff?iva -
50. ,S.r.0. 28, 1C0: 51782243 ! &
Eliska Magulova
Kapitulska 3, 811 01 ., . Y
2576 i 24 22 | PRISCAs.r.o. Bratislava, 1CO: zlaa:;rsr;:‘ ;Tgo.;:\/(:A)
' 35892960 )
7 - AQOSI s.r.o., Kotlarska Ing. arch. Ivo Stejskal (AA)
56 25 26 | AOSI 789/35a, Verefi, 602 00 | MSc. arch. Jirfi Vala
' Brno, ICO: 11679832 Ing. arch. Marianna Kubova
27. - Pans.ka 14, 8v11 01 Ing. arch. Antonin Beran (AA)
50 26 28 Pro Style s.r.o. Bratislava, I1CO: Ing. arch. Stanislav Banovsky
' 35753269 §- arch. >tanl ¥
27. - Bytcicka 16, 010 01 Ing. arch. Jozef Sobcak (AA)
50. 30 36 | SOARCH s.r.o. Zilina, ICO: 47370092 | Ing. arch. Michal Kubanda
Bc. Ivana Langerova
. . . | Gessayova 2570/45, 851 | Ing. arch. Luka$ Rypak
27. - Luk hitekt ) . o , .
50 31 19 sur ;acowc architekd 03 Bratislava - Petrzalka, |Ing. arch. Veronika Rypak Varo
) T 1IC0O: 53744721 Ing. arch. Karol Volf
Ing. arch. Adam Lukacovic (AA)
Racianska 24D, 831 02 . .
2570' i 33 31 archibakers, s.r.o. Bratislava, 1CO: Ll;fljanabglr?;i(AA)
) 54662940
27.- 35 46 Nextarchitekti s.r.o Hanulova 7, Bratislava ::g ::z: ,I’fr?r:aKJoL:/f?;Z:/I;y A
50. "7 184101, 1CO: 54462100 §-arch. An
Ema Hribova
27 . Ing. arch. Dugan Ppkl. Sochora 435/5, Sabina Martinakova, MSc.
50' 38 27 Sagb.ol ’ Praha 7, CR, 1CO: MgA. Ondfej Fiedler
) 11687037 Ing. arch. Dusan Sabol (AA)
Jan Kubat (AA)
57 - Renneska tfida 393/12, :\?Ithallc;ic:m(;n
\ 41 37 | ohbois.r.o. Styfice, 639 00 Brno, CR, . ,
50. 1E0: 09180176 Johana Trojanova
' Martin Jire$ (AA)
Linda Kaliska
27 . Dostojevského rad 13, Ing. arch. Patr.l’,cia Botl-<ové (AA)
50. 43 32 | MAPA architekti | 81109 Bratislava, I€0: | M8r-art. Marian Stanislav
S.1.0. 50438328 Ing. arch. Edina Koligyerova
Szabd Péter (AA)
27. - Donéti utca 16.. HU- Csernak Aladar (AA)
44 9 ) .
50. OKKA Epitésziroda | 1015 Budapest, Galamb Emese (AA)
Kft. Madarsko Kovacs Gabor (AA)
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27. - Racianska 1527/83, 831 )
50. 45 39 | zETOCHA studio, 02 Bratislava - Nové Roderik Zetocha (AA)
s.r.o. Mesto, 1CO: 55630219
7 - Bésova 8, 851 07 Ing. arch. Jozef'Bétor, PhD. (AA)
50, 49 43 |YOUNG.S Bratislava, ICO: Eva Grochalova -
ARCHITEKTI s.r.o. | 52489353 Daniela Bezovska
27.- Svatpplukova %8' 82108 Ing. arch. Matej Kurajda (AA)
50 >0 a4 Bratislava - Ruzinov, Ing arch. Miroslava Misurova
) Parallelstudio s.r.o. |1CO: 57454051 g )

Hodnotenia navrhov

Uvdadzame hodnotenia navrhov porotou. Pripajame aj posudenie rieSeni suvisiacich so zakladanim vysadby v
okoli stavby a s hospodarenim s dazd'ovymi vodami pri prvych troch miestach od prizvanej expertky poroty Ing.
Barbory Hrmove;.

miesto — navrh €. 32, cena 12 000 €
Ucastnik: Ing. arch. Peter Curlej
autori: Peter Curlej (AA SKA)

Matej Fekiac

Simona Kolimarova
sidlo: Hudcovce 69, 067 45 Hudcovce
ico: 52089525

Navrh je charakterizovany pritomnostou klti¢ovych pozitivnych ¢rt, ktoré reflektuji kontext miesta a zadaného
programu. V architektonickom obraze arealu centra Bernoldakova dominuju solitéry skoly, kultirneho domu,
multifunkénej haly a byvalého domu riaditela Skoly — kazdy svojim charakteristickym vyrazom a jazykom
zodpovedajtcim dobe svojho vzniku. Spolu so vzrastlou zeleriou aleje Skolskej ulice a volnymi priestranstvami
aredlu skoly tvoria tieto objekty identicky subor centra.

Navrh je koncipovany ako zostava 2 samostatnych stavieb — jestvujiceho domu byvalého riaditela ako buducu
kniZnicu a novostavby so salou, kaviarfiou a vystavnym priestorom. V mieste vydstenia aleje Skolskej ulice, ku
ktorej su z oboch stran primknuté, vznikd sibor komunitného centra. Zostava mierkou i zjavom pribuznych
architektdr spolu s prislichajicimi vonkajsimi plochami, dopliiajtcimi poslanie centra ma vhodné predpoklady
k naplneniu viacerych podob fungovania a atmosféry miesta stretavania sa komunity obce. Navrh je svojim
meritkom, charakterom ale aj mierou manipuldcie s jestvujucim domom skor zdrzanlivy a civilny. Toto je v
danom prostredi vysokej zelene aleje a primerane ambicidznych architektur kultirneho domu z 50.tych rokov
a nedavnej multifunkénej haly pozitivnym rozhodnutim. Vo svojej siluete je Stylizovanym prepisom siluety
stresnej krajiny vacsiny obce i partnerského zachovaného domu. Podorysnou stopou prirodzene vytycCuje
taziskovu poziciu suboru komunitného centra v mieste krizenia Skolskej ulice a budiceho osového néastupu ku
viacucCelovej hale. Usporiadanie saly, jej vestibulu a kaviarne zretelne definuje viaceré moziné scenare
vzajomného fungovania tychto priestorov, €o je pre variabilné programové naroky takejto institucie osobitne
dolezité.

Vzdjomna poloha vestibulu a kaviarne vytycuje vstupnou terasou prirodzeny ndstup do centra prostrednictvom
komorného exteriérového predpriestoru. Tento je takto sucastou aleje ale aj bezprostredne susediacich
vonkajsich pléch rézneho poslania, suvisiaceho s naplfiou centra. Identita vstupnych priestorov i samotnej saly
je okrem bezprostredného vztahu ku obklopujicim priestorom vysokej zelene dand najma prepisanim
topografie strechy do interiéru novostavby. Uprava domu byvalého riaditela pre potreby kniznice je bez
radikalnych zasahov so Zelatelnym uchovanim jeho zjavu. Takto novostavba centra spolu so zachovanym
domom riaditela spoluvytvaraju podstatnd hodnotu centra Bernoldkova. Tou je istda harmonicka
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spolupritomnost primerane hodnotnych a zdrovern rozmanitych architektdr a priestranstiev délezitého poslania
pre zivot a kultivaciu komunity obce.

V dalSom rozpracovavani navrhnutého konceptu bude potrebné korigovat niektoré podrobnosti dispozicie,
prepojeni, vyhladov a dodefinovat materialitu vonkajsich a vnatornych priestorov a ploch.

Navrh md dobré predpoklady pre primerany investi¢ny narok i realizaciu v etapdch.

Posudenie rieseni suvisiacich so zakladanim vysadby v okoli stavby a hospoddrenim s daZdovymi vodami od
prizvanej expertky poroty Ing. Barbory Hrmovej:

Ndvrh pracuje s principmi modro-zelenej infrastruktury a vyuZitim spevnenych pléch s retencnym potenciglom.
Terénne modeldcie ponukaju potencidl pre pracu s povrchovym odtokom, pricom by bolo prinosné jasnejsie
definovat ich funkciu v ramci vodného reZimu tzemia. Vzhladom na nizku priepustnost ilovitych zemin je
potrebné uvaZovat so systémom riadeného odvddzania véd. V dalSom stupni spracovania sa odporuca
podrobnejSie rozpracovat systém hospoddrenia s daZdovou vodou, najmd spdésob vsakovania v sulade so
zadanim (napr. vsakovacie boxy alebo polder) a orientacné dimenzovanie jednotlivych prvkov. Navrhované 1PP
vstupuje do prostredia, kde sa méZe pri intenzivnych zraZkach lokdlne kumulovat voda, ¢o je vhodné zohladnit
v ndvrhu. V pripade krajinno-architektonickych uprav by bolo prinosné doplnit riesenie zakladania zelene, najmd
z hladiska kvality substrdtu a podmienok koreriového priestoru. Celkovo ndvrh vytvdra kvalitny ramec, ktory je
mozné dalej rozpracovat do funkiéne prepojeného systému.

Pri dalSom stupni spracovania sa odporuca podrobnejsie preverit moznosti vsakovania zrazkovych véd v danych

podmienkach prostrednictvom samostatného odborného posudku spracovaného oprdvnenou osobou, a to na
zdklade konkrétne navrhnutého riesenia.

2. miesto —navrh €. 48, cena 8 000 €

ucastnik: N/A s.r.o.
autori: Benjamin Bradnansky (AA SKA)
Vit Halada (AA SKA)
David Nosko
sidlo: Kalinciakova 3, 831 04 Bratislava - Nové Mesto
ico: 50581481

Nendpadny aZ typovy objekt pre riaditela Skoly bol od nepamiti sicastou miesta. Jeho stavebna kvalita je
mimoriadna. Navrhy pracujice s povodnym domom uchovavaju paméat Skolského aredlu. RieSenia, ktoré
stavali na vyuziti jeho konsStrukcie uprednostriovala i porota.

Idea obostavania povodného domu novou konstrukciou bola medzi 50 odovzdanymi navrhmi ojedinela.
Existujuci objekt je tu ponechany bez zasadnych stavebnych Gprav, ktoré beZne vyZaduje rekonstrukcia. Ziadna
nova tepelnad izoldcia, oknd, fasada, nic, iba nahy dom. Namiesto toho je po celom obvode s odstupom od
starého domu nova presklena fasada s tienenim. Tu vznika esencia celého navrhu. Jadro — pévodny dom, z plnej
palenej tehly je doslova i energetickym jadrom. Akumuluje teplo a chlad, efektivne zabezpecuje stabilnu
vnutornu klimu. Nachadzaju sa v iom sklady, kanceldrie a toalety. Vzniknuty priestor medzi tehlovym domom
a sklenenou fasadou naplfia umne usporiadany novy program. KniZnica, kaviareri a spolo¢enska séla plynd
okolo s moZnostou vzajomného spdjania i delenia v réznorodych scenaroch. Expozicia sa nachddza v suteréne,
ma priamy pristup z ulice. VyuZitie pre obyvatelov je tymto nasobené. Spojenie povodného a nového je v
navrhu ¢.48 mimoriadne vrstvené a to pomocou jedinej idey obostavania. Medzipriestor sa stava hlavnym
programom, hradiskovy parkdn sa zmenil na trhovisko, miesto stretdvania a vymeny. Komunitné priestory na
pomedzi ulice a interiéru, verejného a sikromného, starého a nového. Nad strohou systémovou fasadou vidiet
z ulice valbovu strechu ako znak novej vynimoénej funkcie. Idea navrhu je vynimoéne hibava. Navitevnik je tu
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neustdle na pomedzi tychto kvalit, je na lom, ktor4d je teraz taziskova. Architektira na pevnom intelektualnom
zaklade.

Autori sa vedome rozhodli nezaoberat sa okolim, akceptovat jeho stav a sustredit sa na zadanie objektu. Prijali
jeho klady, tieri vzrastlych stromov je plnohodnotnou sucastou komunitného centra. Verejné priestory v
blizkosti su samostatnym problémom, vyzadujdcim nové komplexné rieSenie. Od navrhov sa ocakaval na
danom Uzemi scenar, ktory by naznacil smer, poukdazal potencial. KedZe navrh zo svojej podstaty neumoziuje
etapizaciu, je to z pohladu ziskavania prostriedkov na realizaciu povazované za nevyhodu.

Posudenie rieseni suvisiacich so zakladanim vysadby v okoli stavby a hospoddrenim s daZdovymi vodami od
prizvanej expertky poroty Ing. Barbory Hrmovej:

Ndvrh vychddza z minimalizdcie zastavanej plochy a vyuZitia extenzivnej zelenej strechy, ¢o predstavuje vhodny
zdklad pre udrZatelné hospoddrenie s daZdovou vodou. V podmienkach menej priepustného podloZia je déleZité
uvaZovat s riadenym odtokom a pripadnymi retencnymi alebo akumulacnymi prvkami. Pozitivne moZno
hodnotit zachovanie existujucej zelene a parkového charakteru, pricom dalsi rozvoj ndvrhu by mohol viac
zohladnit podmienky pre dlhodobu vitalitu vegetdcie, najmé z pohladu pédneho prostredia a zdsobovania
vodou. Vhodné by bolo aj posilnit vyuZitie daZdovej vody priamo pre vegetdciu. Ndvrh tak predstavuje
koncepcne kvalitné riesenie z hladiska hospoddrenia s dazdovou vodou, ktoré md potencidl pri podrobnejSom
technickom dopracovani.

Pri dalSom stupni spracovania sa odporuca podrobnejSie preverit mozZnosti vsakovania zrdzkovych véd v danych
podmienkach prostrednictvom samostatného odborného posudku spracovaného oprdvnenou osobou, a to na

zdklade konkrétne navrhnutého riesenia.

miesto — navrh ¢. 12, cena 6 000 €

Ucastnik: alb 1s.r.o.
autori: Ing. arch. Adam Benco (AA)
Ing. arch. Lukds Blana
sidlo: Pod dubami 400/11, 034 01 Liptovska Stiavnica
ico: 57482756

Navrh je velmi striedmy a racionalny, ako vo vyraze a v konstrukciach, tak iv jeho mozinej etapizacii. Jeho
vnutorna kvalita je zrejma. Zachovava pévodny objekt domu riaditela Skoly, ¢im akceptuje jeho vyznam pre
genius loci miesta, a doplfia ho novym samostatnym pavilénom so st¢asnym vyrazom. Drobnej$ia mierka
a pozicia tychto dvoch objektov tvori branu do spolocenského centra obce v nadvaznosti na prilahld Struktdru
rodinnych domov.

Autori velmi citlivo analyzuju vztahy v Gzemi, vnimaju a reSpektuju hlavné pesie tahy, nestavaju im prekazky
ale naopak objekty sa k nim z kazdej strany obracaju tvarou. Vytvaraju prijemné pobytové verejné priestory
v predpoliach navrhnutych objektov v logickej nadvaznosti na pesiu zénu, priestor parku i pesi tah pri cestnej
komunikacii.

Obnoveny rodinny dom ziskal déstojnu novd funkénu napln, kniznicu. Jeho charakter zostal zachovany, napriek
nevyhnutnym zasahom. Miera prepojenia s exteriérom a vnutornej intimity je pre novu funkciu adekvatna.
Bezbariérovost je tu vyrieSena rampou, bez potreby vytahu. Otvorenie Casti kniznice do krovu a prepojenie cez
komunitnu ¢itaren smerom do parku umocriuje celkovy pestry priestorovy zazitok.

Novy skleneny pavilén je dostojnym partnerom pre okolité vyrazné solitéry, nekonkuruje im ale skor
urbanistickd $truktiru nevtieravo doplfia. Stretavaju sa v fiom funkcie kaviarne a komunitnej saly na prizemi
s expozicnymi priestormi s technologickym zdzemim v suteréne. Vdaka zapustenému podzemnému podlaziu
s expoziciou, samotny objekt nie je velmi vysoky, a pritom vnatorné vysky priestorov su optimalne. Paradoxne
vsak to, o porota vnima ako vyhodu navrhu nového objektu, je zaroven aj jeho slabinou. Touto spochybnenou
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vyhodou je velkd miera otvorenosti, transparentnosti a intenzivnej vzajomnej interakcie interiéru a exteriéru
vdaka celopresklenému plastu. Objekt je vlastne sklenikom, akousi vykladnou skrifiou, ktora ni¢ neskryva
a vtahuje aj okoloiducich, ako divakov, do centra svojho diania. Vznika vsak pochybnost ¢i miera otvorenosti
nie je privelka, pre komunitné aktivity, ktoré by mali mensiu ambiciu byt verejne zdielané.

Porota tiez nie je presvedcena o vhodnosti navrhnutého systému tienenia, o jeho trvanlivosti, odolnosti voci
vetru, ovlddacom rezime a aj celkovej schopnosti zabezpecit dostatocnd ochranu budovy vodéi prehrievaniu
v letnych mesiacoch a naslednych nevyhnutnych energetickych narokoch na dodatoc¢né chladenie priestoru.

V rdmci navrhnutého riesenia sa autori nevenovali mozZnosti krytého exteriérového verejného priestoru, tuto
ulohu prenechali stromom. MozZnost vyuZitia zelenej strechy je len naznacend, no poskytuje priestor
podrobnejsieho rieSenia podla potreby v dalsej etape projektu.

Posudenie rieseni suvisiacich so zakladanim vysadby v okoli stavby a hospoddrenim s daZdovymi vodami od
prizvanej expertky poroty Ing. Barbory Hrmovej:

Ndvrh pracuje s viacerymi prvkami modro-zelenej infrastruktury, ako su mlatové povrchy, zelené strechy a
retencné opatrenia. Zapustenie objektu do terénu vytvdra nové odtokové pomery, ktoré by bolo vhodné bliZsie
zohladnit v ramci celkového vodného reZimu tzemia. Mlatové povrchy mézu prispiet k spomaleniu odtoku a
Ciastocnej infiltracii, pricom ich funkciu je mozné dalej rozvinut v prepojeni s ostatnymi prvkami. Naznaceny
polder predstavuje potencidlne kltucovy prvok systému, preto by bolo prinosné doplnit jeho kapacitu, rozsah a
vdzby na okolité plochy. V dalSom rozpracovani by bolo vhodné prepojit jednotlivé opatrenia do uceleného
systému zahrnajuceho zber, akumuldciu a riadeny odtok daZdovej vody. Rovnako by bolo prinosné zosuladit
terénne upravy s fungovanim retencnych prvkov pri intenzivnych zraZkach.

Pri dalSom stupni spracovania sa odporuca podrobnejsSie preverit mozZnosti vsakovania zrdzkovych véd v danych
podmienkach prostrednictvom samostatného odborného posudku spracovaného oprdvnenou osobou, a to na

zaklade konkrétne navrhnutého riesenia.

4. miesto —navrh ¢. 47

Ucastnik: Ing. arch. Mgr. art. Peter Hudac, PhD.
autori: Ing. arch. Mgr. art. Peter Hudac, PhD. (AA)
Ing. arch. Matus Podskalicky
sidlo: Plavecky Stvrtok 3501, 900 68 Plavecky Stvrtok
ico: 47116684

Porota ocenila jasnu etapovitost navrhu, snahu o formalnu pribuznost medzi dvomi hmotami. Navrh ma
primerand mierku i kultivované dispozicné spracovanie. PouZiva vSak niekolko tvaroslovi, ¢im sa stava
architektonicky nepresvedcivym. Do Zivého exteriérového priestoru - prestresenej exteriérovej plochy medzi
pavilénmi - umiestnuje schodisko, ¢im oslabuje myslienku Zivého exteriérového priestoru zo strany komunitnej
saly.

5. miesto—-navrh¢. 9

Gcastnik: SUPERATELIER s.r.o.

autori: Ing.arch. Peter Janecek (AA)
Ing.arch. Branislav Husarik (AA)
Ing.arch. Miroslava Kamenska
Ing.arch. Martina Kovacova
Nadiezhda Ratskova

sidlo: Mytna 11, 811 07 Bratislava

ico: 44514191
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Vyhodou navrhu je kompaktnost a jednoduchost vyslednej hmoty. To viak so sebou prindsa problém z hladiska
rozmiestnenia funkcii a sice umiestnenie komunitnej saly na neformdlne a vzdelavacie aktivity pod zem. Po
diskusii sa toto rieSenie ukdzalo ako nie vhodné.
6.- 13. miesto - navrh ¢. 2
Gcastnik: OPPS ARCHITETTURA
autori: Antonio Salvi (AA)
Francesco Polci (AA)
Paola Chiriatti (AA)
Lucia Varova
Martin Goca
sidlo: Via Vittorio Fossombroni 11, Florencia, Taliansko
i¢o: 07103840489

Navrh ciastoCne zachovava existujuci rodinny dom, no forma Sikmej strechy navrhu nekoreSponduje s
kontextom a mierkou obce. Komunitna sala je pOsobivad, ale svojou vnutornou velkostou neprimerane
monumentalna. Navrh minimdalne komunikuje s mikrourbanizmom svojho bezprostredného okolia.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 3
Ucastnik: ABGH s.r.o.
autori: Ing. arch. Ladislav Balogh AA
Boton Varadi MA/MSc.
Ing. arch. Tomas Popovec
Ing. arch. Martina Honcarova
sidlo: Michalovska 1, 040 11 KosSice
ico: 57489190
Navrh preveril, Ze hmotové zloZenie 3 pavilénov je v urbanizme tejto mierky este inosné. Avsak nadvaznost
kaviarne na ostatné objekty funguje prevadzkovo optimalne iba pocas teplych mesiacov, navyse velkost
samostatne stojaceho objektu pre ucely kaviarne je vzhfadom na jeho deklarovanu kapacitu sedenia
neekonomicka.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 7

ucastnik: Ing. arch. Marius ZitAansky

autori: Doc. Ing.arch. Marius Zitansky, PhD. (AA)
Ing.arch. Lukas Bim
Ing.arch. Samuel Andrej¢ak
Ing.arch. Peter Gonda

sidlo: Janackova 6, 811 08 Bratislava - m.¢. Staré Mesto

i¢o: 37929861

Navrh zaujal svojou monumentalitou, ktora vsak pri blizSom pohlade funguje za cenu ucelovej prevadzky
objektu. Nevyuzita ostala prileZitost pracovat s jestvujdcim rodinnym domom, ako aj praca s kvalitami okolitého
verejného priestoru.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 23
Ucastnik: Studio Fragment Kft
autori: Imre BGdi (AA)
Zsolt Frikker (AA)
Krisztian Kiss
sidlo: Zapor utca 8/A. Ill. Em. 3., 1034 Budapest, Madarsko
i¢o: 01-09-196668

Navrh zaujal pouzitim drevenej konstrukcie, ktora pontka moznost relativne rychlej vystavby. Z dispozi¢ného
hladiska kontakt oboch objektov s okolitym parkom ostdva minimalny. Navrh nedotiahol myslienku prepojenia
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dvoch celkov pomyselnou kolonadou, ¢im toto gesto oslabil a zarover nevyuZil moznost vytvorenia prechodu
suchou nohou medzi objektmi.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 28
Ucastnik: VONKA s.r.o.
autori: Pavol Dobsinsky (AA)
Simon Vostinar
Radoslav Hamara
sidlo: Karadzi¢ova 4098/9, 811 09 Bratislava - Staré Mesto
ico: 51990415

Pozoruhodny navrh “domu v dome”, ktory odvaznym, aZ scénografickym spdsobom pristupuje ku zachovaniu
pbvodného objektu. Porota ocenila inve¢nost priestoru kniznice. Celkové riesenie, predovsetkym navrhovand
fasdda, sa javia byt mimo deklarovanych finan¢nych limitov na realizaciu.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 34
Ucastnik: Ing. arch. Norbert Dvorcak
autori: Ing. arch. Norbert Dvorcak (AA)
Ing. arch. Lenka Kavuljakova
Ing. Dominika Lovasikova
Ing. arch. Radovan Szabé
Ing. arch. Denis Zeman
sidlo: Stara ulica 157/6, 929 01 Malé Dvorniky
io: 37480111

Porota ocenila Cistl prevadzku navrhu aj umiestnenie saly na prizemi, v kontakte s okolitym verejnym
priestorom. Navrh vzhfadom na jeho kultirno-spolocensku funkciu v strede obce pdsobi prilis utilitarne.
Otdznym je aj orientacia kaviarne do tesnej blizkosti rusnej ulice. Slabou strankou navrhu z prevadzkového
hladiska je umiestnenie hygienického zazemia mimo Urovne komunitnej miestnosti.

6.- 13. miesto - navrh ¢. 42

ucastnik: Ing. arch. Michal Konstek

autori: Ing. arch. Michal Konstek (AA)
Arch. Zuzana Konstek Kovalova

sidlo: Tupolevova 17, 851 01 Bratislava

i¢o: 50148168

Porota ocenila riedenie kniznice, ktoré je predovietkym vidno v pozdiznom reze navrhu. Vzhladom na mald
mierku projektu je navrh priliSne formalne zloZity. Navrhu bolo taktieZ vytknutd prevadzkova izolovanost
kaviarne od foyer, saly ¢i kniznice a jej orientacia do rusne;j ulice.

6.- 13. miesto - navrh €. 46
Ucastnik: Cerberi, s.r.o..
autori: Martin Bosik (AA)
Matus Menhert
Anastasiia Popova
Roman Rosina
Samuel Beutelhauser
sidlo: Liptovska 1216/2, 821 09 Bratislava
ico: 45610797
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Navrhu sa podarilo vytvorit ucelovi prevadzku oboch objektov. Celkovy hmotovy vyraz vsak nepdsobi v
susedstve doblezitych verejnych stavieb velmi presvedcivo. Navrhu by prospelo, ak by ilustroval svoje kvality aj
pomocou schém, Co zial nevyuzil.

9. Zhodnotenie sutaze predsedom poroty

Iba mala ¢ast verejnosti i odbornej si uvedomuje aky je zasadny rozdiel medzi beznou sutazou vo verejnom
obstardvani a architektonickou sutazou. Architekti zvyc¢ajne predkladaju komplexnu ideu vo forme Studie, nie
iba referencie/diplom a ponuku. Satazny névrh je produktom niekolkodriove] préce timu architektov bez
istoty akéhokolvek honoraru. Ateliéry doslova dotuju svoju Ucast nie zanedbatelnou ¢iastkou. Entuziazmus sa
po ¢ase moze zmenit na frustraciu.

Spravne a férové nastavenie tohto typu sutazi, ktoré znizuje pracnost a dokaze extrahovat silnd ideu a
schopnosti architekta je klticové. Zaroven sa takato akcia stava pritazlivou pre viacero timov, vzrasta tak
kvalita, z ktorej si institucia vybera.

Sutazné podmienky pre Komunitné centrum v Bernoldkove st dobrym prikladom. Jasna, jednoducha graficka
forma, absencia vizualizacii v prvom kole, adekvatne odmeny to vietko pritahuje tvorivé timy a zéroven
umoznuje pragmatické porovnanie kvality.

Odpovedou na spravne smerujlce podmienky je 50 ndvrhov na maly objekt Komoditného centra. Gratulujem
obci Bernolakovo, spracovatelovi zadania, architektom.
Ing. arch. Ivan Prikopsky

Priloha zapisnice - Sprava overovatela

Podpisovd doloZka nasleduje na dalSej strane.
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Podpisova dolozka
€lenovia poroty :

Ing. arch. Ivan Prikopsky

Ing. arch. Viera Bolebruchova

Ing. arch. Pavol Panak

JUDr. Ing. Michal Bartdk

Ing. Michal Peles

Nahradnici :

Ing. arch. Karina Humajova

Ing. Martin Bercik

Pomocné organy poroty :

Ing. Branislav Sarmir, sekretér sttaze

Mgr. Marek Halmo, overovatel navrhov

Za pripravu zadania :

Ing. arch. Rébert Bakyta

DI Adam Gajdos

Bernolakovo 07.05.2026

Koniec zapisu.

KOMUNITNE CENTRUM V BYVALOM DOME RIADITELA ZS BERNOLAKOVO

18



